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Zamardi Varos Onkormdanyzat
Ad
JegyzGiétdl

8621 Zamardi, Szabadsag tér 4.
Telefon: 84/348-400, 348-711.
E-mail: titkarsag@zamardi.hu

Ugyiratszam: 1387-3 /2016. Targy: helyszini szemle elrendelése

Bebesi Judit
8621 Zamardi, Szt. Istvan 1t 38.

Végzés
Bebesi Judit lakcimfiktivalasi tigyében helyszini szemlét rendelek el.

Egyidejileg értesitem Szrnka Palt, a Zamardi, Szt. Istvan Gt 38.sz. alatti ingatlan tulajdonosat,
mint kérelmez0 tigyfelet, hogy

a szemle idépontja: 2016. évi oktéber hénap 15.napja szombat ( munkanap) 11 éra

a szemle helye: Zamardi, Szt. Istvan ut 38.

Felhivom Szrnka Palt, az ingatlan tulajdonosat, hogy a meghatérozott helyen és id6ben a szemle
megtartasat segitse el6 azzal, hogy az ingatlanra val6 bejutast biztositja. Felhivom a figyelmét,
hogy amennyiben helyszini szemle eredményes lefolytatdsat akadlyozza, meggatolja, eljardsi
birsaggal stjthato, melynek Gsszege esetenként Stezer forinttdl Stszazezer forintig terjedhet.

Déntésem ellen 6nallé fellebbezésnek nincs helye. Végzésem csak az iigy érdemében hozott
hatarozat, ennek hidnyaban az eljarast megsziintetd végzés elleni fellebbezésben tamadhaté
meg.

Indokolas

Szrnka Pal kérelmet nytjtott be a Hivatalomhoz, a tulajdonat képez6 8621 Zaméardi, Szt. Istvan
ut 38.sz. alatti ingatlanban allandé lakcimmel rendelkezé6 Bebesi Judit, lakcimfiktivaldsi
tigyében. A holgy az ingatlanban 12 éve nem lakik, a szomszédok nem is lattak azdta az
ingatlanndl. Szrka Pal méar a hélgy utdn a 2. tulajdonos, aki szeretné Bebesi Judit
lakcimfiktivalasi tigyét rendezni szeretné.



" Bebesi Judit kiértesitésre kertilt, illetve nyilatkozattételre hivtam fel, annak okén, hogy a lakast
mi6ta nem hasznélja, hol lakik, tartézkodik jelenleg, illetve a Zamardi, Szt. Istvan 1t 38. sz.
alatti ingatlant, miutan eladta, a végleges lakaselhagyés szandékaval hagyta el.

A levelet 2016.szeptember 14-én és 21-én megprobalta a posta kézbesiteni, azt senki nem
kereste. Bebesi Juditnak a kézbesitési vélelem is kikiildésre keriilt, illetve helyszini szemle
clrendelésérél is a fenti lakeimre az értesités kikiildésre kertilt.

A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas éltalanos szabalyair6l sz016 2004.¢vi CXL.tv. (
Ket. ) 56.§ 1.) bekezdése alapjan helyszini szemlét rendeltem el, melyrdl az érintetteknek az
57.§ 1.) bekezdése alapjan végzésem egy példanyénak megkiildésével elézetesen értesitem.

Az eljarasi cselekmény akadalyozasanak jogkovetkezményérol az eljarasi birsagrol a Ket. 61.8
1-2.) bekezdések alapjan tajékoztattam. A rendelkezések értelmében a torvényben
meghatdrozott esetekben a kotelezettség felrohaté modon torténd megszegése esetén eljarasi
birsag kiszabasanak van helye. Az eljarasi birsag legkisebb Osszege esetenként 5.000 forint,
Jegmagasabb Osszege természetes személy esetén 500.000.- Ft, jogt személy esetén 1.000.000,-
Ft.

A kérelmezd tigyfelet, a Ket. 49.§ 1.) bekezdése alapjan tajékoztattam az elrendelt eljarasi
cselekményen valo részvétel lehetose gérol.

Fentickre tekintettel dontdttem a rendelkez6 részben fo glaltakrol.
Déntésemet a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam meg.

A7 6nallo fellebbezést a Ket. 98.§ 3.) bekezdés alapjan zartam ki. A jogorvoslati lehetéségrol
a Ket. 98.§ 2.) bekezdésre figyelemmel adtam taj ¢koztatast.

Az eljarasi cselekmény kapesan elj arasi koltség nem meriilt fel, ezért annak megallapitasarél €s
viselésérol nem rendelkeztem.

Hatés4gom hataskorét a Ket. 19.§ és 21 .\§ —ra alapitom.

Ertesiilnek kiilon jegyzéken!
Zamardi, 2016. oktober 5.

dr. Dudas Anita
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